Terceraparte

Capitulo 13
El papd delossindicatos en la democratizacion del capitalismo

Actudmente, latarea més importante de la civilizacion es
convertir alas maguinas en o que deberian ser, en los
esclavos en lugar de los amos dd ser humano.

Haveock Ellis, 1921

L os sindicatos obreros norteamericanos estan en una posicion ided para
defender la causa de la democratizacion del poder econémico en todos

los aspectos excepto en uno, pues se han entorpecido con unaidea

bési ca equivocada. Ironicamente, estaidea erronea condtituye €

corazon emociond de laideologia dd sindicato obrero, asi cono la
premisa de la politica econémica naciond de pleno empleo (de mano de
obra), que eraya un anacronismo en e momento en que adoptd de manera
formd, aingstencias dd movimiento obrero organizado, en 1946.

El error ddl sindicato es sencillamente & que esperamaos haber
expuesto y corregido en este libro: la creenciade que € cepita
amplifica migticamente la " productivided" (que implicala capacidad
productiva) de los trabajadores que no poseen ningun interésen é. En
este pensamiento estaimplicitalaidea de que no importa quién posea
el capital, mientras haya mucho disponible.

Este andlisis errdneo de | as redlidades econdmicas de lavida
ha saboteado € movimiento obrero organizado desde su creacion en la
Gran Bretafiadd siglo XIX. Por un lado, los sindicatos han reconocido
y combatido lainjusticia econdmicaimpuesta por |os avances
tecnolégicos d bgar losingresos de la clase trabgjadora. Por otro
lado, se han visto obligados a luchar en esta guerra con armas que se
han vuelto contra ellos mismos'y cuya mordidad es mordmente
discutible. La principa de dlas ha sdo unaforma de terrorismo,
redlidad 0 amenaza, que se ha utilizado para obligar d patron a
otorgar alos empleados que protegen una paga cada vez mayor que
aguela que concederia un mercado libre competitivo para una aportacion
de trabgjo cada dia menor. En pocas palabras, por no comprender €
cambio en naturaeza de la produccion, los sindicatos, con un gpoyo
cada vez mayor del gobierno, han obligado a convertir alas empresas
productivas de los sectores privado y publico de la economia
norteamericana en ingituciones de asistencia publica.

L os sindicatos obreros de los Estados Unidos, que han tenido
tanta influencia sobre lalegidacion destinada a devar losingresos
de la clase trabgjadoray a dcanzar |os objetivos del bienestar
socid, estaban a su vez fuertemente influidos por los escritos de los
socidigas evolucionistas europeos de los siglos X VIl y XIX, d igud
que los fundadores politicos de este pais tomaron sus idea basicas de



las obras de | os fil 6sof os politicos europeos del mismo periodo.
Claro eta que losinicios de estos socidistas se inspiraron

en la devastadora pobreza y las insoportables condiciones socides que
engendraron |os primeros choques de la Revolucion Industrid y la
consiguiente urbanizacion de Inglaterray € resto de Europa a partir
de mediados dd sglo XVII11. Los principades filésofos dd movimiento
socidigta 1 fijaron los términos de la controversga entre las
convencionesy leyes de la propiedad privada sobre los bienes de
capitd, por unlado, y las reclamaciones del pueblo que solo posee su
fuerza de trabgj 0 --su capacidad de trabgjar--, por otro. Thomas
Malthus habl6 en nombre de |os propietarios y sus defensores en la
Iglesa, las universdadesy |os juzgados.

Un hombre nacido en un mundo ya poseido que no puede obtener

su subsistencia de sus padres hacia los cudes tiene justas

exigencias, y cuyo trabgo no quiere la sociedad, no tiene

derecho no alamés minima porcion de comida, y, de

hecho, no tiene por qué estar aqui. En @ gran banquete de

laNaturaeza, no existe cubierto disponible para dl. Ellale

dice que sevaya, y @ no tardar en cumplir sus

oOrdenes.2
Naturalmente, |os desposeidos reaccionaron repudiando unainditucion
gue les negaba hasta @ derecho alavida cuando éste entraba en
conflicto con losintereses dd propietario. Ellosdevaron la
importancia productiva de su fuerza de trabgjo, su Unica fuente de
poder econdmico. Basandose en lasideas de los primeros socidistas
ingleses, @ Programa Gotha de |os socidistas demanes de 1875
planteaba lo Sguiente como principio fundamentd:

e trabgjo eslafuente de toda riquezay toda civilizacon,

y como este trabgjo de beneficio genera sdlo es posible a

través de la sociedad, todo & producto del trabajo

pertenece ala sociedad; esto es, como € trabao

es obligatorio para todo e mundo, todos o miembros

de la sociedad tienen € mismo derecho a participar de

maneraigua del producto segun sus necesidades

razonables.3
Ninguno de estos estudiosos que forjaron la tradicion socidista parece
haber enfrentado la posibilidad, que Aristételes fue d primero en
contemplar, de lo que pasaria s los ingrumentos de produccion (las
herramientas) llegaran aredizar su propio trabgo, obedeciendo, 0 aun
anticipando, la voluntad de susamos. ... s lalanzadora pudiese
tger y d plectro pulsar lalirasin mano que lo guiara, |os capataces
no requeririan sirvientes ni los amos esclavos."4 Arigtételes
vio daramente que s dgun dia se inventaran |las méguinas autbnomas,
sus duefios producirian los bienes y servicios con dlasy los
trabg adores humanos, que entonces eran esclavos, serian liberados.

Durante toda la historia, cuando lamano de obra fue (o parecid




s=) lafuente dominante de gportacion productiva, € error de asumir

gue no existe més que una forma en que la gente puede participar en la
produccion y ganar un ingreso, cuando en redlidad hay dos, no frustro

de manera grave @ funcionamiento de una economia de mercado. No hay
duda de que, sin los trabgjadores de mano de obra, |os trabgjadores
capitalistas podrian producir muy poco --quiza nada -, exceptuando
quiza agunos terratenientes que cultivaran frutos slvestres en climas
especid mente benignos. Pero a medida que progresd la

industridizacion, fue también cierto que , Sin los trabgjadores

capitdigas, no seria posible producir lamayoria de los bienesy

Servicios que proporcionan las economias modernas. L os trabgjadores no
pueden transportar personas 0 mercancias através de grandes masas de
agua, ni hacer que vuelen por € aire, ni tampoco perforar pozos de
petroleo en latierrao en d mar, fabricar metd, extraer minerdesen
grandes cantidades, producir sustancias quimicas, tomar imagenes de
rayos X, ni, en suma, producir grandes niveles de bienesy serviciosen
generd.

El suefio imposible del movimiento obrero

Desde susinicios en d dglo XIX, los sndicatos obreros de
los Estados Unidos aceptaron lasideas de los socidistasingleses y
europeos en generd delossglos XVIITy XIX, en d sentido de que las
leyes y convenciones de la propiedad privada por necesidad imponian
privaciones alos que no tenian mas forma de obtener un ingreso que
vender su fuerza de trabgjo en un mercado donde € avance tecnol 6gico
no cesaba de socavar |a demanda de mano de obra

Sin embargo, no hay principio mora més aceptado que € del
libre mercado: losindividuos no deben exigir una paga cada vez mayor
por un trabajo igual 0 menor amenos que las fuerzas dd mercado
incrementen la demanda de mano de obra. Pero la comunidad trabgjadora
también piensa que, mientras una persona esté haciendo bien su trabgo,
su ingreso red debe aumentar de manera constante. Esta persstente
promesa de una vida mejor y mas descansada se hainspirado en €
desarrollo de latecnologia, que ha hecho que la produccion de bienesy
sarvicios sea cada vez més abundante y menos laboriosa. Dentro del
contexto de la economia norteamericana, erainevitable que los
sindicatos obreros esperaran que los salarios de sus miembros se
elevaran de manera que les permitieran participar como consumidores en
el epectacular crecimiento y progreso econdmico de la nacion. Pero los
sindicatos se echaron a cuestas unatareaimposible, sobre todo en los
Estados Unidos: tenian que reconciliar las expectativas cada vez més
dtas de sus miembros con una smple mordidad de libre mercado, d
tiempo que se adherian alaférmula socidista que dice que solo €
trabgo produce los bienes y servicios, en unanacion mas
gpasionadamente defensora de laingtitucion de la propiedad privada
que cudquiera de Europa.




Para judtificar sus demandas, los lideres persuadieron ala
sociedad para que aceptara, o fingiera aceptar, d mito dela"mayor
productivided ddl trabagjo”. En lugar de seguir aKarl Marx en laidea
de que, ante ladisminucion de la demanda de mano de obra, laglevacion
de las ganancias de | 0s patrones prueba que después de cierto nimero de
generaciones tecnoldgicas € capitd se reproduce de manera esponténea
como € sol, dlos atribuyeron d trabgo € aumento de la produccion,
y exigieron unamayor compensacion.
Honor a quien honor merece: |os primeros sociaistas fueron los
primeros en tener laimaginacion y la vaentia suficientes como para
ver y proclamar la promesa inherente de que la tecnologia puede
producir unariqueza generd y formular una sociedad més justay
humana. Tenian razdn en creer que la escasez materia junto con €
aufrimiento, la explotacion y los conflictos sociaes que promueve esta
escasez puede abolirse S se utiliza sabiamente latecnologia. Fueron
los primeros en poner € tladejuicio @ carécter inevitable dela
pobreza, laignorancia brutay laguerra; en tratar de enfrentarse ala
tirania, la desmedida codiciaindustrid y € naciondismo egoista
Esavisdn de ingpiracion industrid que habla de un nivel
econdmico de vida cada vez m s dto, que contemplaron y trataron de
imponer en la sociedad por primera vez |os fildsofos socidistas
evolucionigtas, y luego llevé por fuerzaalapracticalalegidacion
labord y de asistencia socid junto con laaceleracion delas
actividades de |os sindicatos obreros durante | os Ultimos sesenta afios
no slo esredizable, sno que, de hecho, hace mucho que debid
llevarse a cabo. Los sindicatos pueden cumplir con € papd d cud
sSempre han aspirado en esa trangcidn que se requiere de maneratan
desesperada. Pero primero deben adoptar una estrategia sensata adaptada
alas redidades econdmicas de lavida. S bgo las condiciones del
libre mercado € 90 por ciento de los bienesy servicios se producen
por gportacion dd capital, entonces @ 90 por ciento del ingreso de
los trabgjadores debe llegarles como salario de su capitd y d resto
como saario de su trabagjo de mano de obra. Y a hemos demostrado que
esto esfactible. Es més, creemos que esinevitable. La Unica cuestion
esta en saber S los sindicatos ayudaran en este movimientoo 9, d
negarse a aprender, a cambiar e innovar, perderén toda su importancia
Laleccion que nos dala economia bifactoria es quela
savacion politicay econdmica de la mayoria descapitalizada se
encuentra en extender y aplicar lasleyes e indtituciones de la
propiedad privada, y no en derrocarlas o socavarlas alln més por medio
de una redistribucion de ingpiracion socidista, que repudian
actudmente los norteamericanos. El movimiento obrero organizado tiene
una posibilidad sin precedentes - - una segunda oportunidad-- de cumplir
con su destino.
L os sindicatos deben reestructurarse como sindicatos de
productores que representen a miembros que sean alavez



trabajadores capitalistas y de mano de obra; personas cuyos derechos de
propiedad en ambos rubros deben ser protegidos por igud; personas que
consideren € trabgjo de producir bienesy servicios no como una guerra
econdmica entre | os trabg adores manuaes y |os administradores, Sno
como una pacifica actividad cooperativa que debe llevarse a cabo por
medio de dos agentes que tiene que poseer todo aquel que desee ser
consumidor. Una nueva generacion de lideres sindicales debe dirigir
movimiento obrero organizado en esa direccion. En lugar de buscar una
mayor pagay beneficios adicionades de td manera que sblo selogra
perder estas ganancias con mayores precios a consumidor, impuestos mas
elevados, una menor riqueza, baanzas comercides adversas, y una
pérdida de libertad y democracia, los lideres de los nuevos sindicatos
de productores deben obtener su liderazgo de manerata que sus
representados, y la sociedad completa, se beneficien como productores,
a liberarse de losimpuestos redigtributivos, a combinar la autonomia
economica con la democracia politica para volver aforjar una verdadera
sociedad democrética

S se enfrentan a este reto, los sindicatos obreros ampliaran
sus funciones, revitaizardn su representatividad, y revertiran su
decadencia de manera espectacular.
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