Capitulo 2
La mitad quefalta en la democracia

El derecho indienable alavida, lalibertad y la
busgueda de la fdicidad, cuya preservacion fue descritaen
la Declaracion de Independencia como la primerarazon por la
cud seindituyen gobiernos entre los hombres, pertenecen a
pueblo y no le pueden ser arrebatados por ninguna de las
ingtituciones que crea d hombre. Este principio debe ser
reconocido como la piedra angular de nuestra estructura
econdmicatanto como poalitica, puessin € estaen peligro
toda libertad.

Joseph C. O'Mahoney, 1941.

Para muchos norteamericanos, la definicion de democracia comienza
con "el gobierno por € pueblo”: es un sstema politico que confiere d
poder soberano alos ciudadanos como individuos. De hecho, €
diccionario corrobora esta nocién. Sin embargo, muchas veces
restringimaos nuestro concepto de democracia a su aspecto politico, Sin
darnos cuenta de que implica un sstemamas amplio en € cud todos
los ciudadanos participan en d gercicio del poder socid. La
democracia politica por si solano es més que lamitad dela
democracia, puesto que otorga a los ciudadanos sdlo lamitad de la
totdidad del poder socid.

Definiremos poder socia como aquel que puede gercerse
en una sociedad por medios sociales, esto es, desprovistos de fuerza
bruta, coercion legd antidemocréticay fraude. Este poder esta
compuesto a su vez por dos tipos de poder, cada uno de los cuales
resultavitd. Uno esd poder palitico: € poder de crear,
interpretar, administrar y aplicar lasleyes. El otro esd poder
econdmico: € poder de producir bienesy servicios. Asi como la
demoacracia politica dispone y requiere que todos |os ciudadanos tengan
el derecho de participar en € proceso palitico, la democracia
economica confiere a todos |os individuos o familias (unidades de
consumo) € derecho de participar en € proceso econdmico: €
derecho de producir bienesy serviciosy recibir € ingreso obtenido
condlo.

No hay més que un tipo de ssterna econdémico compatible con la
democracia politica: eslaeconomia de libre mercado. Es la Unica que
requiere que cada unidad de consumo participe en la produccién para
ganar € ingreso que gasta en su consumo, Yy es la Unica que proporciona
a cada participante un ingreso persona proporciona a su contribucion
alaproduccion. Laidea norteamericana de democracia es unaamagama
de democracia palitica - - participacion de todos los ciudadanos en €
proceso de gobierno-- y de democracia econdmica --participacion de cada
unidad de consumo en la produccién de bienesy servicios hasta d grado



gue le resulte suficiente para ganarse bien la vida. Solo cuando ambas
mitades del poder socia estdn democrati zadas tenemos una
democracia, esto es, una estructura socia disefladaaescala

humana

En incontables seminarios y conferencias en todo € pais, los
autores han planteado la pregunta siguiente: "Si no pudiera poseer mas
gue una de las dos formas de poder socid, ¢cud eegiria, € poder
politico o d poder econdbmico?' Aun no hemos recibido ninguna respuesta
que no sealaobvia Todo € mundo entiende que aguel que posee
poder econdmico puede adquirir € politico. Eto eslo que queria decir
Harrington con su famoso dicho "El poder sgue ala propiedad”. El
poseer algo, ya sea capacidad de trabgjo o capitd, sgnifica poseer
los medios de participar en la produccién de bienesy sarviciosy de
obtener un ingreso.

Cuando reconocieron € derecho alavida, alalibertady ala
busqueda de la felicidad como derechos inalienables, los fundadores de
la nacién hablaban de una democracia econdmica tanto como politica.
Ambas son inseparables y asi se las comprendia durante € primer sglo
de vida de lanecion. El sufragio universal "no podria exigtir mucho
tiempo en una comunidad donde hubiera gran desiguddad en la
propiedad”, declaraba Daniel Webster. "El mas libre de los gobiernos,
en caso de exigtir, no seria aceptable por mucho tiempo g latendencia
de las leyes fuerala de crear una rdpida acumulacion de propiedad en
unas cuantas manos 'y volver ala gran masa de la poblacion dependiente
y pobre. En este caso, € poder popular debe arremeter contralos
derechos de propiedad, o s no, lainfluencia de |a propiedad debe
limitar y controlar € gercicio del poder popular.”1

L os Estados Unidos siguieron siendo una verdadera democracia
desde & momento de su fundacion hagtafines del siglo X1X, cuando
comenzo en serio de Revolucion Indudtrid. A medida que € progreso
tecnol 6gico amplificaba d poder productivo dd capitd, € ssema
finendero plutocrético lo candizaba a manos cada vez menos
numerosas. El ocaso de la democracia econémica fue opacado por €
surgimiento smulténeo de lademocracia politica, que se aceptd cada
vez més como € Unico tipo de democraciaimportante. Los millones de
Inmigrantes que escgpaban de sus tierras tradiciona mente regidas por
la opulencia autocrética no tenian ninguna experiencia con € poder
politico 0 econdmico. Tampoco podian estos recién llegados esperar
obtener una propiedad en € lgano oeste.

L os propios fundadores de la nacion concentraron sus esfuerzos
en d poder palitico, que querian arrancar a Gran Bretafiacon d fin de
explotar y disfrutar mejor € poder econémico que ya habian obtenido
gracias aque fueron los primeros en llegar, a que tenian buenos
contactos y también alas oportunidades virgenes de ese continente
apenas habitado. Aun megjor que los autores de la Declaracion de
Independencia, |os de la Condtitucion comprendieron plenamente que €



poder econdmico y d politico eran indivisibles. La propiedad era para
ellos d epitome de los bienes, eratan preciosacomo lavidao la
libertad. El gobierno fue congtituido precisamente para proteger €
derecho a adquirir y proteger la propiedad. Estos hombres no creian que
laigualdad en la propiedad fuera un e emento necesario o incluso
deseable paralaiguddad politica. Sin embargo, implicitaen sus
argumentos, se encuentra laidea de que cierto poder econdmico es
necesario para utilizar de maneraresponsable € poder politico. Estos
hombres creian que las personas que no poseian propiedad ni tenian
esperanza de obtenerla no podian utilizar sus derechos politicos mas
gue para una cosa: para votar en favor de ser propiedad de otros.

Unay otravez fue subrayado este pdigro en laconvencién
condituyente. Apoyando € requisito de propiedad para los votantes,
James Madison advirtié alos delegados. "Un incremento de la poblacion
por fuerza ha de aumentar la proporcion de aguellos que sufren los
rigores de laviday que suspiran en secreto por una distribucion mas
equitativa de sus recompensas. En algiin momento éstos pueden allegar
superar en nuimero a agquellos que se encuentran por encima del
sentimiento de indigencia. Siguiendo las leyes de laigualdad en €
aufragio, € poder seinclinar hacialos primeros.”2

L os del egados votaron en contra de |os requisitos de propiedad
y dgaron los derechos de sufragio en manos de los estados, no tanto
porque apoyaran lademocraciad estilo de Jefferson, Sno porque
representaban intereses econdmicos 'y sectoriades diferentes, por lo
cual no pudieron ponerse de acuerdo sobre los requisitos de propiedad
que habrian de imponerse. ¢Por qué, entonces, esa dite tan
conservadoray politicamente sofisticada introdujo la doctrina
revolucionaria de laiguadad politica? Charles Beard atribuye sus
actos alas circunstancias econdmicas Unicas que privaban en los
Estados Unidos: "Alli no existia un clero establecido. No habia una
arigtocracia de titulos nobiliarios. Tampoco d proletariado que
condtituiala 'chusma de Paris. Latierra condtituiala principa
forma de propiedad y su amplia distribucion entre los blancos (los
esclavos no contaban) cred de hecho unaigualdad econdmica consderable
que correspondia alaigualdad politica"3 Pero exigtiaotra
circunstancia mas que gercié unainfluencia quiza ain mayor sobrela
forma de las indituciones paliticas de los Estados Unidos. erala
importancia dominante del trabgo parala produccion, lacud, unidaa
una cantidad de tierra abundante y barata, proporciond alos ciudadanos
desprovistos de capital un poder econdmico sin precedentes.

Asdl, lademocracia palitica fue introducida en una democracia
econdmica natural. Es mas, la democracia econdmica prevaecienteen
nacimiento de esa nacion era bastante mas Soliday generdizada que la
demoacracia politica que se le sobre impuso. "Todos |os hombres nacen
iguales’ ignoraba amplias categorias de la poblacion: las mujeres, los
indigenas americanos, los esclavos y los hombres sin propiedades.



Ademés, apesar de la devocion que mostraron los fundadores hacialos
derechos de propiedad, € méas fundamental de dlos --el derecho de cada
individuo a poseer totalmente su propia fuerza de trabgjo-- solo se
respetd de manera bien sdectiva. En efecto, @ Sur considerabala
esclavitud como una necesidad econdmica; varios de los que firmaron la
declaracion de independencia eran duefios de esclavos, € mas conocido
de los cuaes fue Thomas Jefferson. Los Sirvientes de por vida, a
menudo disfrazados de aprendices, condtituian unaingtitucion colonid.
Una plena democratizacion del poder econdmico hubiese exigido la
abolicion de la servidumbre tanto voluntaria como obligada en todo este
nuevo pais. Pero sus fundadores eran paliticos redistas. Los

defensores de |la plutocracia heredada de Gran Bretafia, representados
por Alexander Hamilton, eran tan numerosos e influyentes como los
partidarios de la democracia. Una democraciallena de defectos y
limitaciones no sblo eramgjor que nada, Sno que era probablemente lo
que preferiala mayoria de los fundadores de la nacién. En cierto
sentido, la democracia econdmica colonid que prevaleciano eramas que
un accidente. Era resultado de la dta capacidad productiva del trabgo
en una economia de escasa tecnologia, de lagran cantidad de tierra
baratay la enorme necesidad de trabgjo para que esatierra fuera
productiva. Estas tres condiciones fueron pasgjeras.

El " derecho divino" delosricos

Laeconomiaagrariay preindustrid de los Estados Unidos comenzé con
una reducida clase propietaria de capitd, entre la que se contaban los
fundadores y sus amigos. Estos hombresy sus familias adquirieron la
propiedad de toda latierra de propiedad privaday gran parte de lade
propiedad publica dentro y fuera de los confines de las trece colonias
originaes. Se sentian impacientes por cortar 1os vinculos coloniaes

con Gran Bretaia, no sblo para obtener una libertad politica, sno
también para no verse obligados a compartir su enorme riqueza con la
arigocraciadd Vigo Mundo.

Para cuando la revolucion indugtrid acanzo las costas
norteamericanas, hacia 1815, |os pocos capitdistas originaes
--aquellos que habian obtenido su riqueza a través de donaciones,
titulos y compras de tierras provenientes de la corona de Inglaterray
de otros paises de Europa-- estaban bien atrincherados econdmicamente,
pues habian utilizado la garantia de sustierras y su experienciaen
adquisiciones paraimponerse a la naciente plutocracia formada por
exploradores, mercaderes y negociantes partidarios de la Union. En ese
momento se vieron favorecidos por dos fendmenos bien conocidos. El
primero fue la propia tecnologia. Como nos lo recuerda € historiador
Arnold Toynbee, la Revolucion Industria "es un cambio revolucionario
en lanaturdezade agente que rediza d trabgjo dd mundo. Esla
sudtitucion de la gente por la maguinaria"4 Este cambio
beneficia ante todo y directamente alos duefios dd capital, aaguellos



que poseen latierra, las estructuras, las m quinasy losintangibles

de capital. Los cambios tecnol 6gicos que incrementan la capacidad
productiva dd trabgo, como € paso de la atesania familiar ala
produccion de fébrica, laraciondizacion dd trabgoy la
especidizacion, no aumentan € vaor del trabgo de manera congtante o
sgnificativa; [o més frecuente es que estos cambios reduzcan la
demanda de mano de obra, con lo cud disminuyen su vaor.

El otro fendmeno que dio poder alos capitaistas
norteamericancs origindes fue @ financiamiento convenciona basado en
e ahorro. El crédito deinverson en esos dias, d igua que ahora,
s0lo estaba d acance de aguellos que ya disponian de un buen capital.
Gracias alos sstemas de financiamiento convencionales, esa
propiedad origind bien afianzada otorgd ala aristocracia colonid
practicamente los mismaos derechos de exclusividad sobre @ desarrollo
del capitd industrid que los que ladoctrinadd derecho divino habia
conferido alosreyesy alanobleza Ad, lanueva clase de ricos
hereditarios de Norteamérica comenzo a hacerse més rica, mientras que,
en su gran mayoria, las masas trabg adoras recién |legadas seguian
siendo pobresy carentes de capital.

Claro que para agunos de estos recién |legados exigtian
ciertas oportunidades para conseguir un lugar entre la dite
norteamericana. Aquellos que ya poseian, 0 que no tardaron en adquirir
y explotar € saber técnico y adminigtrativo que requerian las
pujantes empresas nuevas de la nacion podian llegar alacima. Ag,
Andrew Carnegie, por g emplo, un advenedizo inmigrante escocés, se
dedicd de manera casi obsesiva areducir 0s costos de la mano de obra
Sin embargo, no vacil6 en convertir en accionistas a aquellos
administradores que consideraba indispensables y que no podiaretener a
menor precio. La préctica del derecho y la obtencion de un puesto como
juez también ofrecian oportunidades especiaes para que los jovenes
ambiciosos adquirieran bienes raices para invertir. Ademas, exigtian
las oportunidades modestas pero significativas representadas por 10s
territorios del oeste, antes y después de las leyes Homestead, 5
promulgadas por primeravez en 1862, asi como por lastierras publicas
que d gobierno vendio alos colonizadores, mineros y congtructores de
candesy ferrocarriles mediante un pago meramente smbodlico.

Pero parafinesdel siglo XI1X yano quedaban tierras libres en
Norteamérica. Latierra que no habia sido ocupada habia sido adquirida
por losterritorios y los estados a través de habiles maniobras. Una
vez dmacenado, este capital en forma de tierra podria ser explotado
més adelante por los ricos y sus empresas. De esta forma, exceptuando
unavez més € caso de agudlos que en cuaquier época estan dotados de
suerte o genididad, la propiedad dd capitd en la economia
norteamericana pasod de las posesiones que concentraban latierra,
creadas inicidmente por medio de poderes emanados de la nocion del
derecho divino de los reyes, ala concentracion de lamayoria del




capita no resdencid --latierra, laindudtriay las empresas de
sarvicios-- en manos de un 5 por ciento de los detentares de lariqueza
y de susingtituciones hoy en dia5 Respecto adlo, un
estudio del mercado interno para bienes suntuarios publicado en 1985
por Grey Advertisng afirmabalos sguiente:

Si tomamos en cuenta todos | os factores, lo probable es que

ni squierae 5 por ciento de la poblacion tenga d

cumquilbus necesario para consderarse comparativamente rica.

En cuanto alos que son absolutamente ricos, la poblacion es

aln menor: selimita a esas zonas poco concurridas donde

$75,000 dolares llegan a consderarse como moneda suelta.

Segun € Federd Reserve Board, € 2 por ciento de

las familias norteamericanas que gana $100,000 o més d

ano posee e 20 por ciento de todas las propiedades

resdenciades, € 30 por ciento de todos |os activos

liquidos, @ 33 por ciento de todas las propiedades

comerciaes, € 39 por ciento de todos |os bonos, € 50 por

ciento de todas las accionesy € 71 por ciento de todas las

sociedades financieras libres de impuestos.6
Will y Arid Durant concluyenen The Lessons of Higtory: "La
relativaigualdad de |os norteamericanos antes de 1776 ha sido arrasada
por mil formas de diferenciaciones fisicas, mentales y econdmicas, de
manera que la brecha entre los mésricos y los més pobres es ahorala
mayor que se ha dado en cualquier época desde la plutocratica Roma
imperid."7

Algunas consecuencias del progreso tecnoldgico
Debemos esta desiguadad ante todo a hecho de que, con escasas
excepciones, d progreso tecnol 6gico aumenta la capacidad productiva de
los ingrumentos de capitd, |o cud beneficia en primer lugar asus
duefios. Por lo generd, este progreso no hace que € trabgjo en si sea
més productivo. Mas bien sucede |o contrario. A medida que € trabgo
capitdista sudtituye a de mano de obra, la demanda de mano de obra
disminuyey su vaor tiende a desplomarse. Las fuerzas dd libre
mercado no son yalas que establecen € "vdor" dd trabgo. En lugar
de esto, @ gobierno eleva de manera artificia su precio estableciendo
unalegidacion sobre sdarios minimos, horas extras y hegociaciones
colectivas, empleando gente o subsidiando & empleo privado con €
solo fin de incrementar € ingreso del consumidor.

Se dice amenudo que la capacitacion que se requiere para que
los trabajadores utilicen la tecnologia moderna es mas elevaday por 1o
tanto exige precios competitivos mas € evados sencillamente porque se
requiere una educacion forma més larga para preparar a estas
personas. Esta preparaci on supuestamente "mas elevada’ no esen
redidad més que una capacitacion diferente que suele implicar menos
conocimientos generaes, esfuerzos, riesgos y tiempo de gprendizaje que



aquedlla que viene a sudtituir. Por gemplo, @ piloto moderno requiere
menos capacitacion que d que navegaba por sus propios medios, a pesar
de que utiliza instrumentos de capital més sofisticados y costosos. Un
obrero de una linea de produccién moderna requiere menos capacitacion
gue su antecesor, € artesano de la plaza del mercado; de hecho es
posible que no tenga més que vigilar d comportamiento de |os robots.
Lafuncion dd intelecto humano en € mundo econdmico consste en
desplazar € peso de la produccion para quitarseo alamano de obray
entregarlo alos trabgjadores capitalistas con sus méguinas, esto s,
"ahorrar trabgo".

Uno de los primeros que observaron € impacto del cambio
tecnol6gico sobre @ carécter de lademocracia en Norteaméricafue
Peter Grosscup, un juez del United States Circuit Court parael Sexto
Circuito. El Juez Grosscup nacio en Ohio en 1852, y era producto de la
democraciaintensiva en mano de ocbradel lgano oeste.

Hace una generacidn, |os artesanos locaes vivian en los
pueblos locaes. En dlos se fabricaban los zapatos que
cazébamos, |as carretas, las estufas, |os arreos que
utilizabamas, en fin, todos utensilios de lavida; y sobre
la puerta de cada uno de los talleres colgaba lainsgnia de
su propietario. Hace una generacion los hombres que vivian en
las granjas redizaban d trabgjo agricola

Ahoratodo ha cambiado, Cas lamitad de la poblacion
de los Estados Unidos --doce millones de trabajadores activos
gue mantienen a veinticuatro millones 0 més de dependientes
uyos-- estan vinculados con los oficios mecanicos. Los
hombres que, en la época que acabo de evocar, plantaban,
cultivaban y recolectaban, se encuentran ahora en los centros
manufactureros, fabricando las maquinas que plantan, cultivan
y recolectan. L os artesanos propietarios de |os pueblos han
sido sustituidos por artesanos empleados en las grandes
fébricas. Todo € escenario de laactividad indudtrid se ha
desplazado delos pueblosy las regiones alas ciudades, de
innumerables pequefios dominios gercidos por individuos a
colosdes dominios empresarides.8

Larelativademocracia econdmicadd primer siglo devidade
los Estados Unidos era producto de laminimaimportanciadd capitd,
savo latiera, y lapredominante importancia dd trabgo. Cas
todo € vaor de la produccidn de la economia provenia ddl trabgo en
tiempos de la colonia. Exceptuando algunos pequefios esfuerzos
redlizados por lasiglesas y las sociedades de beneficencia, la
redistribucion del ingreso era ago desconocido. La gente era
econdmicamente autosuficiente, aunque € nivel de vida, por supuesto,
era bgjo. Incluso un terrateniente rico como George Washington gozaba
de muy modestas posesionesy comodidades. En aguel tiempo, d igud
que ahora, d trabg o proporcionaba, cuando mucho, un nivel de



subsgtencia. El capitd --y en especid € capitd indudtrid-- es
el que produce riqueza.

En términos précticos, la propia naturaeza distribuia
democréticamente € poder econdmico en una economia agricola: un hombre
o unamujer equivaian a una unidad de capacidad de trabgjo. La
préctica de la esclavitud, por supuesto, concentraba muchas unidades de
capacidad de trabagjo en manos del propietario y su familia. Pero en una
economia agricola donde la tierra es la forma predominante ddl capitd,
los hombresy las mujeres libres representan con su propia personala
distribucion democrética del poder econdmico. Latierravirgen no podia
volverse vaiosa desde € punto de vista econdmico sin laaplicacion de
un trabgo duro y congtante. Yafueraque se utilizara parad cultivo,
lamineria, la madera 0 como emplazamiento de construccion, latierra
requeriala gportacion de muchos tipos diferentes de mano de obra. Por
lo tanto, los fundadores de la nacidn tuvieron razon a suponer que
existia una democracia econémica en 1776, aungue |os primeros en
llegar, como lo fueron dlos, ya se habian apropiado de las megores
tierrasalo largo de la costaestey en € sur. Habiavastas
cantidades de tierras disponibles en & continente americano paralos
que fueran |o bastante trabagjadores y ambiciosos como para
descubrirlas y reclamarlas como suyas. De esta forma, durante
generaciones d desplazamiento de lafrontera haciad oeste dio nueva
vida ala democracia econémica, aungque ambas ingtituciones estaban en
proceso de desvanecerse.

Sin una comprenson de la naturdeza compleja del poder socidl,
erainevitable que la democracia norteamericana fuera destruida por €
progreso de laindudtridizacion y € sistema plutocrético de
financiamiento. La economia cambi6 de intensva en mano de obraa
intensvaen capitd. Lapoblacion aumentd. Se agotaron las reservas
de tierra disponible paralos individuos, d tiempo que laimportancia
relativa dd capital fabricado --las méquines, las estructurasy los
procesos-- parala produccion creciaen relacion con ladela
tierra9 Para 1850, € capital industrial habia rebasado a
capita agricolaen cuanto a vaor. Pero los muchos que dependian de
su fuerza de trabgjo no tenian los medios, 0 10s que poseian eran
totalmente insuficientes, como para dcanzar através de la propiedad
del capitd & poder econémico que perdian ante € "progreso”. Este fue
el fendbmeno que obsarvo € Juez Grosscup y que juzgd tan negetivo para
e futuro de los Estados Unidos.

Laindudtriaizacion convirtio ala sociedad mercantil en d
vehiculo dominante de la vida moderna norteamericana; segiin lametafora
del Juez Grosscup, se convirtié en lafuerza gravitaciond de un
ssemaindustrid que mantenia todas sus actividades en su Orbita
Este cambio de propiedad individual a propiedad de empresa no tendria
mayor importancia, pensaba d Juez Grosscup, 'S laempresafueratan
s0lo lanueva forma que tiene esta época de unificar, o masificar la



propiedad individua, permitiendo que la gente de este pais, en

generd, bg o esta nueva forma mantuvierala verdadera propiedad.” Pero
esto no fue lo que ocurrié. El efecto que tuvo laempresafue d de
"expulsar alamayoriade la gente, salvo alos granjeros, fueradela
capacidad de poseer propiedad; v ... dgjarlos fuera." La propiedad
privada, democréticamente digtribuida, erala base sobre la cual estaba
edificada la republica norteamericana asi como su carécter. Para
regresar a esa democracia que se desvanecia con rapidez, Norteamérica
debia aprender a convertir a esta nueva formade propiedad del capita
en un agente Util para"larepopularizacion de la propiedad de las
indudtrias ddl pais’, de lamismaformaen que las leyes

Homestead y Preemption habian "repopularizado |a propiedad

del dominio publico."10

Una economia capitalista democr atica

Una economia capitaista democrética es una economiade libre
mercado y propiedad privada en lacud los bienesy servicios se
producen através de la cooperacion universa y voluntariade los
trabgjadores de mano de obray los trabgjadores capitaistas bgjo un
gobierno politicamente democrético. La distribucidn de los resultados
de la produccion se basa en los derechos de propiedad privada que
tienen |os trabajadores de mano de obra sobre su trabgo y los

trabaj adores capitalistas sobre su capitd; 1a proporcidn de cada uno

se determina por la cantidad de aportacion de trabgo o capita segiin
una evauacion regida por € mecanismo de lalibre competencia. La
capacidad que tiene cada familiade producir € ingreso suficiente
paragozar del estilo de vida que ha el egido depende obviamente de su
capacidad para hacer una aportacion productiva. A medida que la
produccién de bienesy servicios cambia de intensiva en mano de obraa
intensva en capitad, no cabe duda que laformaen laque cadafamilia
participa en laproduccidn y obtiene un ingreso debe cambiar en €
mismo sentido. La capacidad de funcionamiento de la economia--la
continua democratizacion de su poder econdmico y la autonomia econdmica
de sus consumidores-- requiere que @ capita que poseen los menos
capitdizados se vaya ampliando de manera progresiva. Esaeslaunica
dternativa ala redistribucion del ingreso para proporcionar una
demanda de consumo. La saud de la economia también exige una
vigilancia que impida que ciertas familias acumulen més poder de
obtencion de capita del que pueden o quieren gastar en su propio
CONSUMO.

Una economia de mercado es esenciamente un sstemade
contabilidad por partida doble basado en & hecho de que cada unade
las familias que se encuentran en la economia de mercado tiene un pape
doble, como consumidor y como productor. L os costos que se pagan por la
produccion en una de las columnas se convierten en ingresos personaes
parael consumo en laotra La propia economia es un organismo vital




dedicado ante todo ala continua produccion de bienesy servicios de
CONSUMO para un consumo continuo.11 Cuaquier acumulacion
sostenida de un ingreso producto del capita por encimadel que se usa
realmente para pagar las cosas que Se consumen ser inevitablemente
canalizada ala adquisicion de un mayor poder de obtencidn de capitd.
En & momento en que este poder de obtencion de capitd excede los
requerimientos del edtilo de vida de unafamilia, se vudve estéil e
inutilizeble parala economia; también viola expresamente d derecho
comun sobre la propiedad individua.

Resulta claro que la economia de los Estados Unidos no es en
este momento una economia capitalista democrética de libre mercado,
como tampoco |o es ninguna otra en le mundo. Poseemos los ingredientes
esencides. ¢Qué eslo quefata? En primer lugar, unateoriadel
capitalismo democrético que muestre cdmo estos ingredientes se combinan
paraformar un Sstema con un funcionamiento y un crecimiento
continuos, junto con los métodos de financiamiento necesarios para
poner en practica este concepto en forma totalmente compatible con la
Constitucion norteamericanay la proteccion de la propiedad privada.
S4lo un concepto politico-econdmico sensato puesto en préctica por las
ingtituciones adecuadas podra perpetuar la democraciaen € mundo
indugtridizado.

A pesar de su ineficienciay su costo en sufrimiento humano,
asi como su ultrgje alos derechos condgtitucionales de todos los
ciudadanos, d capitalismo plutocrético nos ha ensefiado una valiosa
leccion. Nos ha ensefiado a desarrollar casi todos |os componentes
ingtitucionales que requiere un sistema econdmico capitdista
democrético de libre mercado. Pero no nos ha ensefiado a utilizar dichos
componentes para acanzar nuestros objetivos persondesy socides. la
libertad politicay econdmica, la riqueza generdizada, € tiempo libre
y lapaz; en pocas paabras, la verdadera democracia que nuestra nacion
juré congtruir y mantener. Cegados por los mitos'y las ideologias ddl
pasado, alln no hemos percibido correctamente cudes son las
implicaciones de larevolucion indugtrid paralas economias de libre
mercado. Con ello hemos ignorado € primer paso en d camino haciala
democracia de laeraindudtrid.

Lateoriadd capitaismo democrético |lena este vacio. Con
ella podemos congruir unaeconomia de individuosy familias
universalmente productivos. Con d tiempo, podemos vacunar ala gente
en contra de la pobreza. De maneralegitimay congtituciona podemaos
elevar d poder adquisitivo de los menos productivosy evitar la
eterilizacion del exceso de poder productivo de capital acumulado por
aquellos que no quieren ni pueden Utilizarlo para su propio consumo.
Podemos controlar, S no eliminar por completo, |os ciclos econdmicos
en la economia norteamericana. Podemos planear y lograr de manera
deliberada la sdlud econdmica, tanto para la economia naciona como
para cada una de sus unidades de consumo. Podemos asi mostrar d mundo



entero laformade producir bienesy servicios de manera que, en dgun
momento, todos |os consumidores lleguen a ser econdmicamente
auténomos, tal como lo fueron bgjo e plan econdmico origind gue tenia
la naturaleza parala humanidad preindudtrid.
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